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SISSEJUHATUS

Kéesoleva keskkonnamoju strateegilise hindamise (KSH) eelhinnangu objektiks on Jogeva
linnas (haldusreformi jéargselt kuulub Jdgeva wvalla koosseisu) asuva Suur tn 38
(24901:005:0520) Kinnistu ja selle ldhiala detailplaneering (DP). Detailplaneeringu
koostamise eesmérgiks on Suur tn 38 kinnistu maa sihtotstarbe muutmine iihiskondlike
ehitiste maaks ja ehitusdiguse méiaramine kirikuhoone ja kahe kuni 2-korruselise abihoone
rajamiseks. Lisaks antakse planeeringuga heakorrastuse, haljastuse, juurdepéadsude, parkimise
ja tehnovorkudega varustamise pdhimdtteline lahendus.

DP algatati Jogeva Linnavolikogu 28. jaanuari 2016 otsusega nr 91. DP avalik viljapanek ja
avalik arutelu toimusid juunis 2017. Avaliku véljapaneku ajal esitasid naaberkinnistu (Suur tn
40) omanikud omapoolsed seisukohad ja vastuviited detailplaneeringule, millele Jogeva
Linnavalitsus vastas esitatud seisukohtadega (mitte)arvestamise pdhjendustega. Seisukohtade
esitajad ei rahuldunud vastustega. Seega kujundas tekkinud olukorras oma seisukoha Jogeva
Maavalitsus (12.10.2017 kiri nr 12-2/2017/762-10) kui DP protsessi jarelevalve asutus.
Alljargnevalt on toodud kokkuvottev viljavote Jogeva Maavalitsuse 12.10.2017 kirjast, mis
puudutab KSH eelhinnangu koostamise vajalikkust:

Eeltoodut arvestades on maavanemal pohjust arvata, et Suur tn 38 kinnistu ja selle ldhiala
detailplaneeringu puhul on tegemist kehtestatud Jogeva linna iildplaneeringu ning Jogeva
linna iildplaneeringu teemaplaneeringu ,, Avalike ja drialade paiknemist ja ehitusreegleid
tdapsustav teemaplaneering“ pohilahendust muutva detailplaneeringuga. Seetottu tuleb
kaaluda Jégeva Linnavolikogu 28.01.2016 otsuse nr 91 ja 25.05.2017 otsuse nr 167
muutmist, kuna detailplaneeringu lahendus ei ole kooskolas kehtestatud tildplaneeringu ja
tildplaneeringu teemaplaneeringuga ning sisaldab nende pohilahenduste muudatust
seoses planeeritava kirik-kogukonnakeskuse asukohaga.

Suur tn 38 kinnistu ja selle ldhiala detailplaneeringut on siiani menetletud Jogeva linna
tildplaneeringu ja Jogeva linna iildplaneeringu teemaplaneeringuga ,, Avalike ja drialade
paiknemist  ja  ehitusreegleid  tdpsustav  teemaplaneering”  kooskolas  oleva
detailplaneeringuna. Siinkohal tuleb mdrkida, et kehtestatud iildplaneeringuga kooskolas
olevatele detailplaneeringutele ning kehtestatud iildplaneeringu pohilahenduse muutmise
ettepanekut sisaldavatele detailplaneeringutele kehtivad erinevad menetlusnouded.
Nditeks peab iildplaneeringu pohilahendust muutvale detailplaneeringule koostama
ldhteseisukohad ning avalikustama tdiendatud Idhteseisukohad ja sellele laekunud
ettepanekud linnavalitsuse veebilehel. Samuti tuleb esitada planeering maavanemale
tdiendavate asutuste ja isikute mddramiseks, kellega tuleb teha detailplaneeringu
koostamisel koostoéd voi keda tuleb planeeringu koostamisse kaasata. Uldplaneeringu
pohilahendust muutva detailplaneeringu eelnou ning detailplaneeringu avalikviljapanek
peavad kestma vihemalt 30 pdeva ning detailplaneering esitatakse hiljem maavanemale
heakskiitmiseks.

/...]

Samuti  tuleb iildplaneeringu  pohilahenduse muutmise ettepanekut  sisaldava
detailplaneeringu koostamisel anda eelhinnang ja kaaluda keskkonnamaoju strateegilise
hindamise (edaspidi KSH) algatamise vajalikkust, lihtudes keskkonnamoju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 33 loigetes 4 ja 5 sditestatud kriteeriumitest ning §
33 loike 6 kohaste asjaomaste asutuste seisukohtadest. Koostatav KSH eelhinnang annab
eeldatavasti vastuse ka nende voimalike kahjulike mojude avaldumise osas, mille on oma
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vastuskirjades dra mdarkinud Suur tn 40 kinnistu kaasomanikud (naaberkinnistu vidrtuse
vihenemine, liikluskoormuse suurenemine, kiriku tegevuse moju timbruskonnale) ning
positiivsete mojude olemasolu.

Kéesolevat eelhinnangut saab eelkdige kohalik omavalitsus (t60 tellija) ja DP koostaja ARH
PLUSS OU kasutada tdiendava toovahendina DP-ga seonduvates ja sellele eeldatavalt
jargnevates menetlusprotsessides. KSH algatamise vajalikkuse osas otsustamine ning sellest
teavitamine toimub keskkonnamaoju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (KeHJS)
§ 35 alusel. Eelnevalt tuleb otsuse eelndu osas seisukohta kiisida asjakohastelt asutustelt
(KeHJ)S § 33 1g 6) ehk vihemalt Keskkonnaametilt, Terviseametilt ja
Rahandusministeeriumilt, kui analiiiiside kédigus ei selgu ka teisi olulisi ametiasutusi, kellede
arvamust peaks kiisima enne 16pliku otsuse langetamist.

Eelhinnangu koostamisel ldhtutakse Eesti Vabariigi igusaktidest ja viljakujunenud praktikast
ning aktuaalsetest suunistest. KeHJS § 2% kohaselt on tegevus olulise keskkonnamdjuga, kui
see vOib eeldatavalt:

v' iiletada mojuala keskkonnataluvust;

v' pdhjustada keskkonnas po6rdumatuid muutusi;

v’ seada ohtu inimese tervise ja heaolu, kultuuripdrandi voi vara.

To6o6 tllesehitamisel arvestatakse mh Keskkonnaministeeriumi poolt 2015. a tellitud juhendit
,KMH/KSH eelhindamise juhend otsustaja tasandil, sh Natura- eelhindamine* (Kutsar,
2015).

Kidesoleva  eelhinnangu  koostajateks  on  Alkranel OU  (www.alkranel.ce)
keskkonnakonsultandid Elar Pdldvere ja Tanel Esperk.
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1. ASUKOHT JA STRATEEGILISE PLANEERIMISDOKUMENDI
NING KAVANDATAVA TEGEVUSE LUHIKIRJELDUS

Detailplaneeringuga hdlmatav Suur tn 38 kinnistu (24901:005:0520) asub Jogeva valla Jogeva
linna keskosas, elamutega iimbritsetud piirkonnas (joonis 1.1). Seejuures on tegemist
kolmnurkse krundiga, mida kahest kiiljest piiravad tdnavad (Pargi ja Suur). L&heduses (u 40
m kaugusel planeeringuala piirist) paikneb tehnikakauplus (Suur tn 42).

o
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Joonis 1.1. Detailplaneeringu ala asukoht. Alus:

aa-aet, 218.

Maa-ameti (2018) andmetel on Suur tn 38 kinnistu suurus 1608 m?, millest ehitiste alune maa
moodustab 167 m?. Maakasutuse sihtotstarve on 30% elamumaa ja 70% &rimaa. Kinnistul
paiknevad pdhihoone, mis varasemalt oli kasutusel kauplusena ning héavinenud
korvalhoone(te) varemed.

Detailplaneeringu koostamise eesmargiks on Suur tn 38 kinnistu maa sihtotstarbe muutmine
tihiskondlike ehitiste maaks ja ehitusdiguse méadramine kirikuhoone ja kahe kuni 2-korruselise
abihoone rajamiseks (joonis 1.2). Lisaks antakse planeeringuga heakorrastuse, haljastuse,
juurdepédsude, parkimise ja tehnovdrkudega varustamise pohimdtteline lahendus.

DP-ga kavandatava tegevuse algimpulss lihtus Moskva Patriarhaadi Eesti Oigeusu Kiriku
Jogeva Issanda Risti Viljatoomise Pitha Koguduse, kellele kuulub Suur tn 38 Kkinnistu,
soovist. Kohalik omavalitsus vaagis seda soovi, mille alusel alustati ka
planeerimisprotsessiga. Mh 2018. a kogutud info pdhjal on kohaliku omavalitsuse
motivatsioonideks sh:

e crinevate elanike gruppide sotsiaalvajaduste voimalikult efektiivse ja eesmargipérase
teenindamise voimaldamine.

e maakasutuse mitmekesistamine ja efektiivsuse suurendamine ning sotsiaalsete
muutuste (mh rahvaarvu trendid) tajumine. Viltida keskustes kasutusest viljas olevate
hoonete ja maade tekkimist, sh toetades alternatiivsete, samas paikkonda eelduslikult
sobivate, funktsioonide leidmist.

e linnamilj66 rikastamine, eelkdige arhitektuuriliselt.
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Joonis 1.2. Detailplaneeringu phijoonise (ARH PLUSS OU, 2017) viljavote.
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Planeeringuga on kinnistule kavandatud kirikuhoone ning koguduse- ja abihoone. Seejuures
on DP-ga ette nihtud vdimalus kolmanda hoone/ehitise (autovarjualune, abihoone vms)
rajamiseks, kuid konkreetset hoone eeldatavat asukohta pole planeeringus iiheselt néidatud.
Vastava abihoone paigutus peab siiski jadma DP-ga méairatud hoonestusalasse. Koguduse- ja
abihoone teisele korrusele on ette ndhtud eluruumid kiriku personalile. Kirikuhoone
hoovipoolses osas on sdiduautode parkla ja iluaed.

Oigeusu kiriku iilesehitus on masratud range kaanoniga, mille jirgi on hoone orienteeritud
ladne-ida suunas. Vastavalt Gigeusu kiriku arhitektuurilistele kaanonitele on plaaniline
iilesehitus kolme osalise funktsionaalse skeemi alusel: eeskoda, pearuum ja altar. Vertikaalne
iilesehitus samuti koosneb kolmest osast: sokkel, pohimaht ning trumm taevast
siimboliseeriva kupliga (joonis 1.3). Paralleelselt Pargi ténavaga on paigutatud seega
kirikuhoone maht, Suur tinava ddrde jadks juba olemasolevast hoonest rekonstrueeritav 2-
korruseline koguduse- ja abihoone.

Joonis 1.3. Kavandatava kiriku 3D-vaated (ARH PLUSS OU, 2016), mis kujutavad kirikuhoonet ning
koguduse- ja abihoonet. Visualiseeringus ei ole toodud tdiendavat vdimalikku abihoonet.

DP-ga soovitakse kinnistu kirdeosa (kavandatava kiriku asukohas) maapinda tdsta piirnevate
tdnavatega samale korgusele. Kinnistu maapinna abs korgused jaavad vahemikku 73,0-73,7
m. Kinnistut piiravate tdnavate teepinna abs korgused jadvad Suur tdnaval vahemikku 74,1-
74,5 m ja Pargi tdnaval 73,7-74,1 m. Seejuures on maapinna kalle Pargi ja Suur tinava
ristmiku suunas. DP pohijoonisel kajastuvate olemasoleva maapinna abs. korguste alusel
tuleks kavandatava kiriku asukohas piirnevate tdnavatega samasse tasapinda viimiseks krundi
maapinda tosta keskmiselt u 1 m. Tulenevalt kinnistut piiravate teede kdrguslikust erinevusest
ning sissesdidu paiknemisest on kinnistu, planeeringu seletuskirja kohaselt, korguslikult
jagatud tinglikult kaheks alaks — olemasoleva hoone ja kavandatud parkla ala asuvad
madalamal ning Kinnistu Kkirdeosa pinnast korrigeeritakse piirnevate teedega samale
korgusele. Kirikuhoone on kavandatud seega kdrgemale alale.
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2. TEGEVUSE SEOTUS TEISTE STRATEEGILISTE
PLANEERIMISDOKUMENTIDEGA

Alljargnevalt on kirjeldatud planeeringu seost asjakohaste (arvestades mh tegevuse iseloomu)
ja peamiste teiste strateegiliste dokumentidega.

Linn tihines Jogeva vallaga, haldusreformi kdigus (2017), kuid alljargnevas infos kasutatakse
ka vana haldusjaotuse kohaselt kehtinud nimetusi, kuna uues ithisomavalitsuses rakendatakse
varasemaid planeeringuid jm, kuni {ihtsete dokumentide koostamiseni.

Jogeva linna iildplaneeringu (2002) eesmirgiks on méiératleda linna ruumilise arengu
suunad ja pdhimotted ning maakasutus- ja ehitustingimused. Kehtestatud iildplaneering on
aluseks nt detailplaneeringutele. Uldplaneeringuga luuakse eeldused olemasolevate loodus- ja
kultuurivdartuste sdilimiseks ning elu- ja ettevotluskeskkonna tasakaalustatud arenguks.
Uldplaneeringu alusel jiib DP ala korterelamumaale (joonis 2.1).

rl L HI- . L:J'ﬁ_‘-".:'; —' = — --.- -

Joonis 2.1. Jogeva linna ildplaneeringu (2002) jargne maakasutus DP alal (iimbritsetud sinise
joonega) ja laheduses. Tahistused: EK — korterelamumaa, EV — viikeelamumaa, B — kaubandus-,
teenindusettevotete ja bliiroohoone maa, H — haljasala ja parkmetsa maa, A — tildkasutatava hoone maa.

3

Jogeva linna iildplaneeringu teemaplaneeringu Avalike ja drialade paiknemist ja
ehitusreegleid tipsustav teemaplaneering (2013) koostamine algatati eesmérgiga tipsustada
Jogeva linna arengustrateegia poOhisuunad jargnevaks 10-15 aastaks, muutes
teemaplaneeringu kaudu ajakohasemaks seniseid seisukohti ja maakasutuse juhtotstarbeid,
peamiselt avalikel ja drialadel. Teemaplaneering tdpsustas ja tdiendas Jogeva linna
tldplaneeringut  (2002)  teemaplaneeringus  késitletud  teemavaldkondade  osas.
Teemaplaneeringu alusel on Suur tn 38 kinnistu sihtotstarve sama iildplaneeringus tooduga
ehk korterelamumaa (joonis 2.2). Vorreldes 2002. a on aga muutunud nt ldhikonnas olnud
Suur tn 39 maaiiksuse kasutussuund. 2002. a oli selleks ,,iildkasutatava hoone maa”, kuid
2013. a ,,kaubandus- ja teenindus- ja majutushoone maa”.
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o0 A

aneeringu Avalike ja drialade paiknemist ja
ehitusreegleid tdpsustav teemaplaneering (2013) jargne maakasutus DP alal (iimbritsetud sinise
joonega) ja ldheduses. Tahistused: EK — Kkorterelamumaa, EV — pereelamumaa, B — kaubandus- ja
teenindus- ja majutushoone maa, H — haljasala ja parkmetsa maa, A — iildkasutatavate hoonete maa.

Lahtuvalt eelnevast on DP puhul tegemist varasemalt kehtestatud iildplaneeringu ja seda
tdpsustava teemaplaneeringu pdhilahendust muutva planeeringuga. Vastavale seisukohale on
asunud ka Jogeva Maavalitsus (12.10.2017 kiri nr 12-2/2017/762-10).

Jogeva linna arengukava (2016) alusel tegutsevad Jogeval kuus kogudust (vt ptk 3.3).
Arengukavas on kogudustega seonduva arengueeldusena mairatletud Koostoo tihendamine
noorsootéé ja sotsiaalkaitse valdkonnas. Teisisonu ndeb arengukava koguduste kaasamise
voimalust eelkdige noorte vaba aja sisustamisel (nt noortele laagrite ja programmide
korraldamine), aidates seeldbi kaasa vaba aja veetmise vOimaluste suurendamisele ja
eelduslikult alaealiste digusrikkujate arvu vihenemisele.

Elamute puhul keskendutakse pigem olemasolevate korterelamute parendamisele.
Linnamajanduslikud eesmirgid (kdesoleva temaatikaga seonduva viljavote):

e Kortermajade kinnistud on korrastatud.

e Hooned on rekonstrueeritud energiasaastlikeks.

e Téanavad on heas seisukorras.

e Toominga tdnav on rekonstrueeritud ja raskeveokite liiklus kesklinnas vihenenud.
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3. MOJUTATAVA KESKKONNA JA OLEMASOLEVA OLUKORRA
KIRJELDUS

Linn tihines Jogeva vallaga, haldusreformi kdigus (2017), kuid alljargnevas infos kasutatakse
ka vana haldusjaotuse kohaselt kehtinud nimetusi, kuna uues tthisomavalitsuses rakendatakse
varasemaid planeeringuid jm, kuni iihtsete dokumentide koostamiseni.

3.1. Looduskeskkond ja kultuuriviiirtused
Olemasolevat olukorda (sh asukoht, reljeef jms) on osaliselt Kirjeldatud ka peatiikis 1.

Suur tn 38 kinnistul esineb valdavalt madalhaljastus, vaid peamiselt tinavate 1dheduses esineb
korghaljastust. ~ EELISe  (Eestis Looduse Infosiisteem —  Keskkonnaregister:
Keskkonnaagentuur; jaanuar, 2018) andmetel planeeringualal ja selle lahitimbruses (vdhemalt
100 m) ei esine kaitstavaid loodusobjekte (sh kaitsealad) ja Natura 2000 alasid. Léhim Natura
2000 ala — Mustallika loodusala (RAH0000173) asub DP alast u 3,5 km kaugusel.

Piirkonna pinnakatte pealmise kihi moodustavad muld voi tditepinnas, mille all lasuvad
lahimate puurkaevude (PRK0008622 ja PRK0008610) ldbildigetele tuginedes saviliiva voi
liivsavi ning siigavamal lubjakivi kihid. Piirkonnas on olemas sademeveekanalisatsioon, mis
aga vajab Pargi tdnaval rekonstrueerimist.

Jogeva linna tildplaneeringu (2002) ja Jogeva maakonnaplaneeringu 2030+ (2017) alusel ei
jaa DP ala rohevorgustiku ega viartuslike maastike koosseisu. Maa-ameti kultuurivaartuste
kaardirakenduse = (2018) alusel puuduvad DP alal ja selle Ildhipiirkonnas
muinsuskaitseobjektid.

3.2. Rahvastik

Rahvastiku peatiikk on koostatud Jogeva linna arengukava (2016) alusel. Rahvastikuregistri
andmetel elas Jogeva linnas 2016. aasta 1. jaanuari seisuga 5418 inimest, neist naisi 2969 ja
mehi 2449 (vordluseks: 2013. a jaanuaris elas linnas 5661 elanikku). Rahvaarv on vihenenud
nii loomuliku kui mehhaanilise iibe tottu. Laste slindivus on olnud koikuv, jdddes siiski
tagasihoidlikuks.

Rahvastiku vanuselises piiramiidis toimuvad kiired muutused. Oluliselt on vihenenud 10-19-
aastaste noorte ja 20—29-aastaste osakaal. Suhteliselt stabiilsel tasemel on piisinud véikelaste
osakaal. Ligi 90 protsenti Jogeva linna elanikest on rahvuselt eestlased. 97 protsendil Jogeva
elanikest on Eesti kodakondsus, médratlemata kodakondsusega isikuid on 1,6 protsenti.

Tabelis 3.1 on esitatud iilevaade Jogeva linnas enim esindatud rahvusvdhemustest
rahvastikuregistri andmetel seisuga veebruar 2016.

Tabel 3.1. Rahvusvdhemuste esindatus Jogeva linnas (2016).

Rahvus Inimesi Jogeva linnas
venelased 312
ukrainlased 60
soomlased 28
valgevenelased 24
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3.3. Kogudused

JOogeva linna arengukava (2016) alusel tegutsevad Jogeval kuus kogudust:
v’ Eesti Evangeelse Luterliku Kiriku Tartu praostkonna Jdgeva kogudus, Aia tn 7;
v" Eesti Evangeeliumi Kristlaste ja Baptistide Koguduste Liidu Jogeva Baptistikogudus,
Kesk tn 15;
Jehoova Tunnistajate Jogeva kogudus, J3e tn 3a;
Jogeva Elu Sona kogudus;
Moskva Patriarhaadi Eesti Oigeusu Kiriku Jdgeva Issanda Risti Viljatoomise Piiha
Kogudus, Suur tn 38;
v’ Seitsmenda Pdeva Adventistide Jdgeva kogudus, Pargi tn 23.

ANANIN

Suur tn 38 DP-ga nihakse kirikuhoone ehitamine ette Moskva Patriarhaadi Eesti Oigeusu
Kiriku (MPEOK) Jogeva Issanda Risti Viljatoomise Piiha Kogudusele. Tegemist on 2014. a
registreeritud ja peamiselt venekeelsele kogukonnale suunatud kogudusega, mis kuulub
MPEOK Narva piiskopkonna koosseisu. Koguduse esindaja sdnul on Jdgeva koguduse
litkkmete arv 12, iganéddalastel jumalateenistustel kdib 10 inimest. Seejuures elavad kdik
koguduse litkkmed Jogeva linnas ning mirkimisvairset litkmete arvu kasvu ei prognoosita.
Samas voib olulisemate kirikupiihade puhul kiriku kiilastajate arv ulatuda kuni 50 inimeseni
(nt koguduseliikmete 1dhikonda kuuluvate inimeste osalemise tottu). Lisaks kuuluvad Kiriku
tegevuse hulka matuste ja pulmade ldbiviimine.

Eestis paiknevad MPEOK piihakojad on toodud joonisel 3.1.

»
aldmuse

uuuuuu

P

BNl o o
J/lwww.orthodox.ee/tere-tulemast.html,

Joonis 3.1. Eestis paiknevad MPEOK pithakojad. Allikas: http
11.01.2018.
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4. TEGEVUSEGA EELDATAVALT KAASNEVA MOJU PROGNOOS
JA KSH VAJALIKKUSE MAARAMINE

4.1 Tegevusega eeldavalt kaasneva maoju prognoos

Automaatselt (ilma eelhinnangu otsese juriidilise vajaduseta) tuleks KSH algatada, kui oleks
tuvastatav vastavus KeHJS § 33 lg 1 punktidega (lihtudes mh koostoimest § 6 1g 1). Antud
juhul DP-ga kavandatav tegevus vastava 10ike alla ei klassifitseeru. Samas KeHJS § 33 1g 2
punkt 3 alusel tuleb KSH algatamise vajalikkust kaaluda ja anda selle kohta eelhinnang, kui
koostatakse detailplaneering planeerimisseaduse § 142 Ig 1 punktis 1 vdi 3 sitestatud juhul.
Teisisonu tuleb eelhinnang anda siis, kui detailplaneeringuga kavandatakse iildplaneeringuga
madratud maakasutuse juhtotstarbe ulatuslikku muutmist voi muud kohaliku omavalitsuse
iiksuse hinnangul olulist voi ulatuslikku iildplaneeringu muutmist. Tuginedes peatiikile 2 on
DP puhul tegemist varasemalt kehtestatud iildplaneeringu ja seda tdpsustava
teemaplaneeringu pohilahendust muutva planeeringuga.

Eelhinnangu koostamisel ehk planeerimisdokumendi mdjude kaalutlemisel arvestatakse (alus:
KeHIJS § 33 1g 3-5 ning Kutsar, 2015):
1. missugusel miiral loob strateegiline planeerimisdokument aluse kavandatavatele
tegevustele, ldhtudes nende asukohast, iseloomust ja elluviimise tingimustest voi
eraldatavatest vahenditest;
2. missugusel méadral mdjutab strateegiline planeerimisdokument teisi strateegilisi
planeerimisdokumente, arvestades nende kehtestamise tasandit;
3. strateegilise planeerimisdokumendi asjakohasus ja olulisus keskkonnakaalutluste
integreerimisel teistesse valdkondadesse;
4. strateegilise planeerimisdokumendi, sealhulgas jddtmekaitluse voi veekaitsega
seotud planecerimisdokumendi tdhtsus Euroopa Liidu keskkonnaalaste Gigusaktide
nduete tilevotmisel;
5. strateegilise planeerimisdokumendi elluviimisega seotud keskkonnaprobleemid
(arvestades moju suurust ja ruumilist ulatust ning voimalikkust, kestvust, sagedust ja
poorduvust, sh kumulatiivsust ning dnnetuste esinemise voimalikkust);
5.1. mdju mullale ja pinnasele, veestikule (sh pdhjavesi), dhule ning kliimale
(sh oht keskkonnale);
5.2. mdju (oht) inimese tervisele ning heaolule (sh geograafiline ala ja
eeldatavalt mojutatav elanikkond);
5.3. mojutatava ala véirtus ja tundlikkus, sh looduslikud iseédrasused,
kultuuripdrand ja intensiivne maakasutus;
5.4. moju kaitstavatele loodusobjektidele;
5.5. moju Natura 2000 vorgustiku alale;
5.6. piiritilene moju.

Alljargnevalt on eelnevalt esitatud loetelu tapsemalt lahti kirjutatud.
1. Missugusel méiral loob strateegiline planeerimisdokument aluse kavandatavatele
tegevustele, liihtudes nende asukohast, iseloomust ja elluviimise tingimustest voi

eraldatavatest vahenditest?

Jogeva linna {ildplaneeringu (2002) alusel on linna territooriumil detailplaneeringu
koostamise kohustus. Detailplaneeringuga pannakse paika kavandatavate hooned mahud,
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asukohad Kinnistul, parkimiskorraldus jm asjakohane, mille alusel on DP kehtestamise
jargselt voimalik liikuda projekteerimise etappi. Tapsemalt on DP-ga kavandatavat ja
selle pdhjuseid kirjeldatud peatiikis 1. Ptk 2 jargselt on 2013. a DP ldhipiirkonnas
vihenenud iildkasutatava hoonete maa maht (st tihiskondlike ehitiste maa) ning juurde
tulnud kaubandus- ja teenindus- ja majutushoone maad (erinevate muude
maakasutusfunktsioonide arvelt). Ptk 2 ja ka 3.2 pdhjal on rahvaarv pigem védhenenud
ning seega erinevate ja vaid elamumaade vajadus samuti kahanenud. Selle asemel on
kohalik omavalitsus seadnud eesmargiks olemasoleva elamufondi parandamise. Eeltoodu
on ka iiheks pohjuseks, miks kéesolevas t60s hinnatav DP peamine maakasutussuund
voiks vastavasse paikkonda sobituda ehk tegevuse iseloom ei ole vastuolus iildiste
piirkondlike arengutega, vaid pigem seda arvestav.

Eeltoodu votab mh arvesse jargnevat (sh ptk 1-3 alusel):

e Kiriku ja selle koguduse suurust ja religioonilisi eripdrasid, kohaliku omavalitsuse
rahvastiku struktuuri ning teiste selliste koguduste iile-Eestilist paiknemist.
Vastava info alusel peab eelhinnangu koostaja reaalseks ka ptk 3.3 esitatud ja
vastava vOimaliku kiriku kasutajate hulka. Paikkonna infrastruktuur (sh avalikud
teed ning vajadusel tdiendavad parkimisalad) on piisav, et seda teenindada, ilma
olulise negatiivse héiringuta teistele kohaliku omavalitsuse elanikele. Kohaliku
omavalitsuse poolt arendatakse pidevalt avalikku infrastruktuuri ka edasi, mis
voimaldab ka téna mitte ettendhtavaid tegureid pidevalt arvesse votta ja nendele
asjakohaselt reageerida. Vastav tegevus ei pOhjusta kdesoleva t66 koostaja
hinnangul n6 hiippelisi arenguid, millega tavapéraselt toimiv kohalik omavalitsus
mdistlikul viisil reageeritud ei saaks (tagamaks kogu kogukonna heaolu).

e Maa-alal toimuv on edaspidi reglementeeritud mh Kkasutusloa tasandil.
Religioossed tegevused on kiill eripdarased, kuid siiski kohalduvad ka neile
riikklikud ja kohaliku omavalitsuse iildreeglid. Siinkohal peab eelhinnangu
koostaja kohaseks nimetada nt pohiseadust, korrakaitseseadust ja atmosfddridohu
kaitse seadust. Vastavate aktide rakendusaktid ja seosed kohaliku omavalitsuse
aktidega voimaldavad mh piisavalt tagada nt miira olukordade ehk tasemete
vastuvOetavust (sh lokaalselt) ja selle temaatika piisavat reguleeritavust (sh
kellaajaliselt).

e Vahetud naabrid ja vertikaalplaneering - kogutud teabe alusel on eeldusi
mdjutustele Suur tn 40 alal, mille osas on antud ka asjakohased tdiendavad
suunised (vt alljargneva analiiiisi p 5.1). Siinkohal lisame, et DP hoonestusalade ja
-funktsioonide ning duealade asetusega on piisavalt arvestatud ka Suur tn 40 ala,
tagamaks selle eraldiseisvat ja kirikust sOltumatut kasutust (mh véltides
vastastikke mdjutusi ja minimeerides nende tekke eeldusi). Eelhinnangu protsess
ei ole tuvastanud ka vajadusi vdhendada seni protsessi kdigus késitletud hoonete
voli rajatiste vertikaalplaneeringu maksimaalseid méaranguid (abs kdrgused). DP
edasine voimalik protsess voOimaldab need ka asjakohaselt ja korrektselt
fikseerida.

Vastava teemapunkti 10petuseks lisame tdhelepaneku, mis otseselt ei seondu avalduvate
mojudega, kuid voib olla siiski vajalik, tagamaks DP edasist asjakohast menetlust.
Téhelepanek tuleneb aspektist, et kogudusehoones paikneksid ka eluruumid. Sellest
tulenevalt oleks moistlik kaaluda DP maakasutuse pohisihtotstarbele juurde méérata
elamumaa sihtotstarve. Vastav ettepanek ei seostu siiski otseselt avalduda vodivate
mdjudega (arvestades paikkonna praegust ning voimalikku tulevast maakasutust) ja seega
ei nimetada seda ettepanekut ka ptk 4.2.
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2. Missugusel midral mojutab strateegiline planeerimisdokument teisi strateegilisi
planeerimisdokumente, arvestades nende kehtestamise tasandit?

Kavandatava tegevuse (ptk 1) elluviimine eeldab kehtiva iildplaneeringu ja selle
teemaplaneeringuga maidratud maakasutuse juhtotstarbe muutmist korterelamumaast
iildkasutatavate ehitiste maaks (vt ptk 2 ja kéesoleva peatiiki punkt 5.3). Seega on DP
aluseks tldplaneeringu ja teemaplanceringu osaliseks muutmiseks. Planeeritava ala
sihtotstarbe muutmise algimpulss ldhtub kinnistu omaniku (Moskva Patriarhaadi Eesti
Oigeusu Kiriku Jogeva Issanda Risti Viljatoomise Pitha Kogudus) soovist rajada
kinnistule koguduse teenindamiseks vajalik pithamu ja seda teenindavad abihooned.
Koguduste lokaalsem ja laialdasem info, vt ka ptk 1 ja 3.3.

DP lahipiirkonnas teadaolevalt puuduvad teised strateegilised kavad, mille elluviimist

kavandatav tegevus voiks eelkdige negatiivselt mdjutada. Jogeva linnas on algatatud

(2015) ka Seitsmenda Pdeva Adventistide Koguduse detailplaneering (Pargi tn 23) ning

varasemalt on kehtestatud:

v Eesti Evangeelse Luterliku Kiriku Tartu praostkonna Jdgeva koguduse
detailplaneering (Aia tn 7, 2016);

v' Eesti Evangeeliumi Kristlaste ja Baptistide Koguduste Liidu Jdgeva
Baptistikoguduse detailplaneering (Kesk tn 15, 1999);

v" Jehoova Tunnistajate Jogeva koguduse detailplaneering (Joe tn 3a, 2001).

Seega on kuuest Jdgeval tegutsevast kogudusest detailplaneering algatatud voi
kehtestatud viiel, erandiks on vaid Jogeva Elu Sona kogudus. Eelnimetatud
detailplaneeringute asukohad jaavad Suur tn 38 kinnistust eemale. Lisaks on vastavad
detailplaneeringud ldhtunud konkreetsete koguduste algsoovidest ja eesmérkidest ehk
otsene vastastikune mdju Suur tn 38 DP-ga puudub.

3. Strateegilise planeerimisdokumendi asjakohasus ja olulisus keskkonnakaalutluste
integreerimisel teistesse valdkondadesse.

Detailplaneeringu puhul puuduvad olulised seosed keskkonnakaalutluste integreerimisel
teistesse valdkondadesse. Kiill aga méaaratakse DP-ga tegevuse elluviimiseks vajalikud
keskkonnatingimused, sh nt haljastuse ja heakorra pdhimotted. DP-ga kavandatav
(tiheasustusalal) ei ole ka jadtme- ja energiamahukas.

DP protsessi tasandit arvestades ei ole DP seega otseseks vahendiks nt riiklike
keskkonnakaalutluste muutmisel. Samas arvestab kdesolev DP riiklike normatiividega,
mis tulenevad mh keskkonnakaalutlustest. DP edasise menetluse kdik vdimaldab mh
tulevikus ja vastavaid teisi kavasid voi dokumente ajakohastada teemakohase (tegevuse
ehk laienduse toimumine vastavas asupaigas) teabega (nt vastavate kavade korraliste
iilevaatuste perioodidel). St, et nt kdorgemates strateegilistes dokumentides on vdimalik
lahtuda tulevaste otsuste tegemisel (sh keskkonnakaalutluste edasisel integreerimisel)
aktuaalsest teabest ja/vOi situatsioonist.

4. Strateegilise planeerimisdokumendi, sealhulgas jéiitmekiitluse vo6i veekaitsega
seotud planeerimisdokumendi tihtsus Euroopa Liidu keskkonnaalaste digusaktide
nouete iilevotmisel.

Detailplaneering ei ole otseselt seotud jaatmekaitluse voi veekaitsega ega Euroopa Liidu
keskkonnaalaste digusaktide nduete iilevotmisega. Kiill aga arvestab kdesolev DP riiklike
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normatiividega (kujundatud mh tulenevalt EL nduetest), nt sademevee kiitlemine,
joogiveevarustus ja kanalisatsioon jms. Vt ka eelnev punkt ehk punkt 3.

5. Strateegilise planeerimisdokumendi elluviimisega seotud keskkonnaprobleemid
(arvestades mdju suurust ja ruumilist ulatust ning voimalikkust, kestvust, sagedust
ja poorduvust, sh kumulatiivsust ning onnetuste esinemise voimalikkust). Punkt 5
jaotub omakorda kuueks alamosaks, esitatud alljargnevalt.

5.1. Méju mullale ja pinnasele, veestikule (sh pohjavesi), 0hule ning kliimale (sh oht
keskkonnale). Teema kasitlus seotud p 5 ehk vt ka p 5 iildosa késitlusala sissejuhatavat
kirjeldust (esitatud eelnevalt ja rasvases Kirjas).

DP-ga nidhakse ette kinnistu kirdeosa tditmine ja maapinna tOstmine lmbritsevate
tdnavate tasapindadega samale korgusele. Keskmiselt tdhendab see kavandatava kiriku
asukohas kuni u 1 m ulatuses pinnase tditmist. Kédesoleval hetkel on kinnistu kirdeosa
planeeringuala kdige madalam osa. Seega sillutatud pindade (parkla ja hoonete duealad)
rajamisel liiguks sademevesi, eelkdige suurte sadude ajal kinnistu kirdeosale, kui senine
mikroreljeef sdiliks. Seega on DP-ga kavandatud mh vastava faktori tdttu pdhjendatult ka
siis kirikuhoone, millel oleks ka kelder, aluse pinnase tostmist.

Teisalt luuakse tditmisega olukord, kus planeeringuala madalaimaks kohaks kujuneb
kogudusehoone iimbrus ning parkimisala ja Suur tn 40 kinnistuga piirnev haljasala. Seega
vOib suurte sadude ajal eeldada vee kogunemist just nimetatud piirkonda. Ka kirikuhoone
katuselt formeeruv sademevesi on DP-ga kavandatud juhtida drenaazi abil parkla ja Suur
tn 40 kinnistuga piirnevale haljasalale. Kuigi ehitusgeoloogilisi uuringuid DP alal senini
labiviidud ei ole voib ptk 3.1 alusel eeldada, et pinnakattes levivad saviliiv vai liivsavi.
Madlema ldimise filtratsiooninditajad on vdikesed ehk sademevee imbumine pinnasesse on
aeglasem kui nt lilva vms materjali puhul (eriti kontsentreeritud veemahtude tekke
puhul). Seega tuleb projekteerimise faasis, kus tipsemalt arvestatakse vilja ka
sademeveehulgad, ldbi viia mh ehitusgeoloogilised uuringud. Projekteerimisel
méiratakse, tuginedes ka uuringutele, sademevee 16plikud kiitlustingimused, et mh
naabrusalade niiskusreZiimi ei mojutataks. Praegu teadaoleva info pohjal sitestab
eelhinnangu koostaja, et sademevee paremaks hajutamiseks ja pinnasesse
imbumisala ulatuse suurendamiseks tuleb duealal kasutada sillutist (nt tinavakivid
vms ja mitte kasutada asfalteerimist), milles paiknevad metallkattega vihmarennid,
milles omakorda sademevee laiemat hajumist voimaldavad viljaviigud (st vett ei
juhita vaid iihte kohta). Detaillahendused anda projekteerimise faasis, koos
ehitusgeoloogiliste uuringutega, kus méiratakse ka vajadus (naaberalade varasema
niiskusreZiimi tagamiseks ehk siilitamiseks) sademevee immutusplokkide
kasutamiseks (http://www.pipelife.ee/ee/media/pdf/catalogs/09.12.Stormbox-A4-
web.pdf (2018) voi analoogne). DP-ga siatestada ka vajadus kaaluda, projekteerimise
raames, kirikuhoone katuselt formeeruva sademevee juhtimist Kinnistu kirdeosale
(hoone ja teede vahelisele haljasalale) ehk seda mitte DP-s vilistada ning
ainulahendusena mitte niidata nt parkla suunas vee juhtimist.

Eelnevate ettepanekute rakendamine aitab vidhendada piirkonna pinnase niiskusreziimile
avalduvaid voimalikke ebasoodsaid mdjusid. Lisaks on perspektiivis voimalik vajadusel
ehk soovi korral liituda linna sademeveesiisteemiga. Detailplaneeringu realiseerumisel ei
ole ette ndha tegevusi, mis voiks oluliselt ebasoodsalt mojutada piirkonna pdhjavee
kvaliteeti.
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Arvestades tegevuse iseloomu ja mahtu, siis ei ole ette ndha olulist ebasoodsat moju
piirkonna Ghukvaliteedile ja kliimale laiemalt. Teatav lokaalne Ohusaaste tekib kui
hoonete kiitmiseks voetakse kasutusele gaasikatel. Samas vorreldes puitkiitusega on
maagaas no puhtam ehk pdlemise kaigus praktiliselt ei eraldu tahkeid osakesi, mis on
peamiseks Ohukvaliteedi probleemiks linnakeskkonnas. Maasoojuspumpade ja
elektrikiitte kasutamise korral lokaalne Ohusaaste puudub. Linnakeskkonnas tasub
lokaalsete mojude tdiendavaks vihendamiseks kaaluda ehk jitta DP-sse voimalus
ka kaugkiittevorguga liitumiseks. Suur tn 38 kinnistule 1dhimad kaugkiittega liidetud
hooned paiknevad naaberkinnistutel — Pargi tn 16 ja Pargi tn 27.

Kiriku kiilastajate autode liikumisega kaasnevat Ohusaastet vOib lugeda samuti
ebaoluliseks. Viimane ldhtub mh asjaolust, et ka suuremates linnades (Tallinn, Tartu)
tehtud oOhusaaste modtmised (Eesti Keskkonnauuringute Keskus OU, 2004) ja
modelleerimised (Alkranel OU, 2009-2010) on niidanud, et tinavate #irsed (ka
magistraaltdnavate) litklusest tingitud saasteainete kontsentratsioonid jddvad lubatud
piirvdirtustest vaiksemaks.

5.2. Méju (oht) inimese tervisele ning heaolule (sh geograafiline ala ja eeldatavalt
mojutatav elanikkond). Teema kisitlus seotud p 5 ehk vt ka p 5 {ildosa kisitlusala
sissejuhatavat kirjeldust (esitatud eelnevalt ja rasvases Kirjas).

Kiriku ja usuga seonduv on isiklik temaatika, mille viértustamine sdltub konkreetsest
inimesest ja kultuurist. 2015. a Saar Poll OU poolt libiviidud uuring Elust, usust ja
usuelust nditas, et 11% eestlastest ja 38% mitte-eestlastest peab end usklikuks. Jumala
olemasolu usub 39 % Eesti elanikkonnast (28 % eestlastest ja 62 % mitte-eestlastest).
Seejuures on usklikkus keskmisest kdrgem Kirde-Eesti elanike hulgas. Kogudustest voi
usulitkumistest kuulutakse enim digeusku (40%) ja luteri usku (36%) ning kogudusse
kuulub 19% eestlastest ja 25% mitte-eestlastest. Arvatakse ka, et Kirik soodustab
rahvuskultuuri sdilimist (keskmine 47%, mitte-eestlased 53%). Venekeelsete inimeste
korgem religioossus vorreldes eestlastega oli tdendatud juba varem, kuid see trend néib
stivenevat (nt eestlastest on ristitud 46% ja mitte-eestlastest 80%; kristlaseks nimetab end
31% eestlasi ja 69% mitte-eestlasi). Tdhelepanu véadriv on, et viimase viie aasta jooksul
on 10% suurenenud nende osakaal, kes otsivad jumalateenistuselt hingerahu.

Moskva Patriarhaadi Eesti Oigeusu Kiriku Jogeva Issanda Risti Viljatoomise Piiha
Koguduse esindaja sonul on nende koguse liitkmete arv viike (12). Samas on tegemist
venekeelse kogukonnaga, kes védrtustavad kirikut ka kui olulist rahvuskultuuri séilitajat.
Seetottu on loogiline, et olulisemate kirikupiihade ajal voib talituste kiilastajate arv olla
tunduvalt suurem (vt ptk 3.3) kui liikmete arv. Lisaks voib eeldada suuremat kiriku
kiilastajate arvu matuste ja pulmade korral. Teisalt on tegemist iiksikute siindmustega
aasta jooksul, kus inimeste hulk on suurem ning valdav osa aastast piirdub kirikus kéijate
hulk koguduse liikmetega.

Suur tn 38 kinnistule kiriku rajamisel tuleb aga arvestada, et u 90 % Jogeva elanikest on
eestlased. Seejuures on kinnistu asukoht selline, kus kirikuhoone ja selle juures toimuv
tegevus muutub ndhtavaks paljudele inimestele (limberringi mitmekordsed kortermajad,
Suur tn oluline iihendus kesklinnaga). Siinkohal on oluline, et DP-ga kavandatav
kirikuhoone oleks esimene nd traditsioonilise kiriku elemente (nt kuppel, kirikukell)
sisaldav ehitis Jogeval. Teiste Jogeval tegutsevate koguduste hooned ei sisalda

17
Suur tn 38 kinnistu (Jgeva linn, Jégeva vald) ja selle 1ahiala DP KSH eelhinnang. OU Alkranel, 2018.



traditsioonilise  kirikuhoone elemente ega eristu seetdttu niivord {imbritsevast
hoonestusest. Kuigi ei ole pdhjust eeldada otsest vastasseisu eestlaste poolt vene
kogukonnale suunatud kiriku ehitamisega, on asukohast ldhtuvalt oluline kaasata
planeerimisprotsessi voimalikult laia piirkonna elanikud, mitte ainult krundinaabrid. Seda
vdimaldabki niiiidseks paremini protsess, mis on hetkel UP-d muutev. Soovituslikult
voiks DP avaliku viljapaneku kohta olla kohalikus ajalehes kavandatava
kirikuhoone illustratsiooniga varustatud teade véi artikkel.

DP ala naabrite heaolu seisukohast 1dhtuvalt on oluline ka dhusaaste ja miira temaatika.
Ohusaastega kaasnevaid méjusid on kisitletud eelnevalt punktis 5.1. Miira on seotud
eelkdige kiriku kiilastajate autode liikumisega. Arvestades koguduse litkmete arvu ning
asjaolu, et tegemist on Jogeva linna elanikega ei pohjusta no igapdevase kirikutegevusega
kaasnev sdidukite hulk olulisel médral piirkonna miirataseme tdusu. Aastas iiksikutel
kordadel toimuvate olulisemate kirikupiihade voi pulmade/matuste korral on sdidukite
hulk suurem ja seetdttu ka nende liikumisega kaasnev miiratase suurem. Samas on
tegemist liihiajalise ebasoodsa, kuid mitte olulise modjuga (tegemist ka
linnakeskkonnaga). Teine, tinglikult miiraallika alla klassifitseeruv objekt on kirikukell.
Kirikukellad on kavandatud kiriku peasissekédigu kohale ehk kella 166misega kaasnev heli
kandub ldhimate naaberkinnistute hoonete suunas. Koguduse esindaja sonul kasutatakse
kellasid piihapdevaste jumalateenistuste ja suurpithade (joulud ja iilestousmispiiha) ajal.
Regulaarsete pilihapdevaste jumalateenistuste korral kasutatakse kellasid liihiajaliselt
vahetult enne ja pirast teenistust. Kirikukellad paikneksid 1&himatest eluhoonetest Pargi
tn 16 kortermajast u 25 m, Suur tn 31 kortermajast u 35 m ja Suur tn 40 eramust u 50 m
kaugusel. Siinkohal on oluline, et kavandatava kirikuhoone kiilge paigaldatavad kellad on
oluliselt vdiksemad no traditsioonilises kirikus paiknevatest kelladest. Seega on ka
tekitatav heli oluliselt vaiksem. Arvestades, viimati mainitud asjaolu, kaugust lahimate
elamuteni ja kellade liihiajalist kasutust, siis ei ole ette ndha olulist ebasoodsat moju
(miirahdiringut) ldhedal asuvate elamute elanike heaolule.

Ette ei ole nédha olulisi ebasoodsaid mojusid ka vibratsiooni, valgussaaste ega kiirgusega
seonduvalt. Samuti ei ole ette ndha DP-ga kavandatava tegevuse ellu viimisel dnnetuste
esinemist.

5.3. Mbojutatava ala vairtus ja tundlikkus, sh looduslikud isedrasused,
kultuuripirand ja intensiivne maakasutus. Teema kisitlus seotud p 5 ehk vt ka p 5
iildosa kasitlusala sissejuhatavat kirjeldust (esitatud eelnevalt ja rasvases kirjas).

Suur tn 38 kinnistu on tundlik eelkdige oma asukohast tulenevalt, mistdttu on kinnistul
toimuv ndhtav paljudele linna elanikele (vt tipsemalt eelmine punkt 5.2). Samuti on
eelnevas peatiikis kasitletud kultuuripédrandi, antud juhul rahvuskultuuri temaatikat.

Ptk 2 alusel on DP puhul tegemist varasemalt kehtestatud iildplaneeringu ja seda
tdpsustava teemaplaneeringu pohilahendust muutva planeeringuga, kuna iildplaneeringu
ja teemaplaneeringu alusel jaab kinnistu korterelamumaa juhtotstarbega maale. DP-ga
soovitakse kinnistu pohisihtotstarve muuta tihiskondlike ehitiste maaks. Maa-ameti
kaardirakenduse (2018) alusel on kinnistu sihtotstarve 70% &arimaa ja 30% elamumaa,
mis tuleneb varasemast kinnistu kasutamisest (kauplus). Praeguseks on kinnistu omaniku
avalduse pdhjal ehitisregistris muudetud hoonete kasutusotstarvet ning kinnistul asuvad
kogudusehoone, garaaz ja kdrvalhoone (viimased kaks on lagunenud). Praegune hoone
kasutus, erinevalt eelmisest (kauplus), ei ole pdhjustanud avaliku korra rikkumisega
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seotud kaebuseid. Siinkohal saab ka vilja tuua, et {ldplaneeringu ja selle
teemaplaneeringu kehtestamisest alates ei ole potentsiaalsed arendajad ndidanud iiles huvi
Suur tn 38 kinnistule tldplaneeringu jirgse korterelamu rajamiseks. Samas on
tiheasustusala keskuse ldheduses paikneva kinnistu ja selle hoone aktiivsesse kasutusse
vOtmine linnapildi seisukohast soodne ja vajalik.

DP kavandatakse kinnistu tdisehitusprotsendiks 37. Vastav védrtus naaber ja 1dhikonna
kinnistutel jaab wvaldavalt vahemikku 24-33 %. Seega on kavandatav Kinnistu
taisehitusprotsent monevdrra suurem limberkaudsete kinnistutega vorreldes. Samas tuleb
arvestada, et DP alale ndhakse ette hooned véikese liitkmete arvuga kogudusele. Naiteks
ildplaneeringu kohase korterelamumaa juhtotstarve realiseerumisel vdiks DP-ga
kavandatavat hoonete alust pindala arvestades vorreldes kogudusega eeldada suuremat
tavaparast kasutusintensiivsust ja kinnistuga seotud inimeste arvu.

Maakasutuse seisukohast on oluline ka parkimiskorraldus. DP-ga on Kkinnistule ette
ndhtud 6 parkimiskohta. Arvestades, et koguduse tegevliikmete arv on 10 ning tegemist
on Jogeva linna elanikega, siis vOib eeldada, et igapdevase koguduse tegevuse korral
voimalikku parkimiskohtade puudujdédki ette ndha ei ole. Suurem parkimiskohtade
vajadus vOib esineda olulisemate kirikupithade ja pulmade/matuste ajal. Samas on
tegemist harva esinevate ja liihiajaliselt kestvate talitustega, kus ajutiselt on voimalik
parkimine korraldada ka tidnavate déres (voimalik 1dhtuvalt kehtivast liikluskorraldusest)
voi ldhedal asuvates parklates (nt Suur tn 42 Kinnistu omanikuga kokkuleppel, eriti nddala
sees) ehk olulist ebasoodsat mdju ette niha ei ole.

Teatud ulatuses avaldab DP-ga kavandatav mdju ka naaberkinnistute véartusele.
Seejuures mojutavad kinnisvaraviirtust rohkemal voi vihemal méddral koik kéesolevas
t60s kasitletud keskkonnateemad. Teisalt arvestades kdesolevas t60s esitatud ebasoodsate
mojude leevendusmeetmeid ja asjaolu, et DP-ga kavandatakse viikesele kogudusele
suunatud hoonete rajamist, siis on eelduslikult ebasoodsad mdjud naaberkinnistute
kinnisvaravaartusele véikesed. Lisaks on oluline, et DP-ga kavandatava elluviimisel
korrastatakse konealune krunt. Samuti on Kinnisvaravéirtus peamiselt mojutatud ikkagi
asukohast, mida Jogeva kesklinna ldhedust arvestades voib lugeda soodsaks.

5.4. Moju kaitstavatele loodusobjektidele. Teema kasitlus seotud p 5 ehk vt ka p 5
ildosa késitlusala sissejuhatavat kirjeldust (esitatud eelnevalt ja rasvases kirjas).

Kavandatava tegevuse iseloomu ja peatiikis 3.1 toodut arvesse vottes olulisi ebasoodsaid
mdjusid kaitstavatele loodusobjektidele ette néha ei ole.

5.5. Moju Natura 2000 vorgustiku alale. Teema késitlus seotud p 5 ehk vt ka p 5 iildosa
kisitlusala sissejuhatavat kirjeldust (esitatud eelnevalt ja rasvases kirjas).

Lahtudes peatiikis 3.1 toodust asub ldhim Natura 2000 ala (Mustallika loodusala) DP
alast u 3,5 km kaugusel. Arvestades kaugust ja kavandatava tegevuse iseloomu ei ole
ebasoodsa moju esinemist Natura 2000 ala Kkaitse-eesmirkide tditmisele ja ala
terviklikkuse siilimisele ette niiha. Eelneva alusel ei viida kdesolevas t60s 14bi detailset
Eesti Keskkonnamdju Hindajate Uhingu MTU poolt 2016. a koostatud juhenddokumendi
Juhised Natura hindamise libiviimiseks loodusdirektiivi artikli 6 loike 3 rakendamisel
Eestis kohast Natura eelhindamist.
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5.6. Piiriiilene ja kumulatiivne méju. Teema kisitlus seotud p 5 ehk vt ka p 5 iildosa
késitlusala sissejuhatavat kirjeldust (esitatud eelnevalt ja rasvases kirjas).

DP-ga kavandatava elluviimisel ei ole olulist (riigi)piiriiilest mdju ega mdjude
kumuleerumist ette niha.

4.2 KSH libiviimise vajalikkus ning seisukohtade kiisimise suunised

Lahtudes ptk 4.1 ei ole olulise ebasoodsa ehk oluliselt negatiivse keskkonnamoju avaldumist
strateegilise dokumendi koostamisel ja rakendamisel ette ndha. Eeltoodu alusel asub
Alkranel OU seisukohale, et kohalikul omavalitsusel ei ole vajadust KSH protsessi
algatada ning jétkata tuleb iildplaneeringut muutva DP menetlust, vastavalt seadustele
(soovituslikult voiks DP avaliku viljapaneku kohta olla kohalikus ajalehes kavandatava
kirikuhoone illustratsiooniga varustatud teade voi artikkel). Kiesolev dokument on
otsustajatele siiski vaid toovahendiks 16plike seisukohtade andmiseks ehk
kujundamiseks.

Eelneva jirelduse juurde toome vilja meetmed, mida edasi menetletava DP juures on
vaja kiesoleva too alusel jirgida (voimalike ebasoodsate mdéjude esinemiseelduste
vihendamiseks):

e projekteerimise faasis, kus tipsemalt arvestatakse vilja ka sademeveehulgad, lébi viia
mh chitusgeoloogilised uuringud. Projekteerimisel maédratakse, tuginedes ka
uuringutele, sademevee 10plikud kiitlustingimused, et mh naabrusalade niiskusreziimi
ei mojutataks. Praegu teadaoleva info pohjal sitestab eelhinnangu koostaja, et
sademevee paremaks hajutamiseks ja pinnasesse imbumisala ulatuse suurendamiseks
tuleb Ouealal kasutada sillutist (nt tdnavakivid vms ja mitte kasutada asfalteerimist),
milles paiknevad metallkattega vihmarennid, milles omakorda sademevee laiemat
hajumist vdimaldavad viljaviigud (st vett ei juhita vaid iihte kohta). Detaillahendused
anda projekteerimise faasis, koos ehitusgeoloogiliste uuringutega, kus miiratakse ka
vajadus (naaberalade varasema niiskusreziimi tagamiseks ehk sdilitamiseks)
sademevee immutusplokkide kasutamiseks
(http:/Iwww.pipelife.ee/ee/media/pdf/catalogs/09.12.Stormbox-A4-web.pdf (2018) voi
analoogne). DP-ga sitestada ka vajadus kaaluda, projekteerimise raames, kirikuhoone
katuselt formeeruva sademevee juhtimist Kinnistu kirdeosale (hoone ja teede
vahelisele haljasalale) ehk seda mitte DP-s vilistada ning ainulahendusena mitte
ndidata nt parkla suunas vee juhtimist.

e kaaluda ehk jitta DP-sse voimalus ka kaugkiittevorguga liitumiseks.

KSH algatamise vajalikkuse o0sas otsustamine ning sellest teavitamine toimub KeHIJS § 35
alusel. Eelnevalt tuleb otsuse eelndou osas seisukohta kiisida asjakohastelt asutustelt
(KeHJS § 33 Ig 6) ehk antud t66 pohjal vihemalt Keskkonnaametilt, Terviseametilt ja
Rahandusministeeriumilt.  Seisukohtade  kiisimisel edastab kohalik  omavalitsus
ametkondadele vastava otsuse celndu. Tagamaks osapoolte igakiilgset informeeritust ja
arvestades ka kéesoleva t66 ulesehitust, siis tuleb seisukohtade kiisimisel dokumentatsioonile
kaasa panna ka vastavaks ajaks valminud planeeringulahendus (seletuskiri ja joonised).
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KOKKUVOTE

Kéesoleva KSH eelhinnangu objektiks oli Jogeva linnas (haldusreformi jérgselt kuulub
Jogeva valla koosseisu) asuva Suur tn 38 (24901:005:0520) kinnistu ja selle ldhiala
detailplaneering (DP). Detailplaneeringu koostamise eesmérgiks on Suur tn 38 kinnistu maa
sihtotstarbe muutmine iihiskondlike ehitiste maaks ja ehitusdiguse madramine kirikuhoone ja
kahe kuni 2-korruselise abihoone rajamiseks. Lisaks antakse planeeringuga heakorrastuse,
haljastuse, juurdepdisude, parkimise ja tehnovorkudega varustamise pohimotteline lahendus.
DP algatati Jogeva Linnavolikogu 28. jaanuari 2016 otsusega nr 91, kui mitte UP-d muutva
DP-na. DP menetluse kiiigus on selgunud, et tegemist on siiski UP-d muutva DP-ga.

DP-ga kavandatava tegevuse algimpulss lihtus Moskva Patriarhaadi Eesti Oigeusu Kiriku
Jogeva Issanda Risti Viljatoomise Pitha Koguduse, kellele kuulub Suur tn 38 kinnistu,
soovist. Kohalik omavalitsus vaagis seda soovi, mille alusel alustati ka
planeerimisprotsessiga. Mh 2018. a kogutud info pdhjal on kohaliku omavalitsuse
motivatsioonideks sh:

e crinevate elanike gruppide sotsiaalvajaduste voimalikult efektiivse ja eesméargiparase
teenindamise voimaldamine.

e maakasutuse mitmekesistamine ja efektiivsuse suurendamine ning sotsiaalsete
muutuste (mh rahvaarvu trendid) tajumine. Valtida keskustes kasutusest véljas olevate
hoonete ja maade tekkimist, sh toetades alternatiivsete, samas paikkonda eelduslikult
sobivate, funktsioonide leidmist.

e linnamiljoo rikastamine, eelkdige arhitektuuriliselt.

Kéesoleva eelhinnangu koostamisel lahtuti Eesti Vabariigi digusaktidest ja viljakujunenud
praktikast ning aktuaalsetest suunistest. KeHJS § 2% kohaselt on tegevus olulise
keskkonnamojuga, kui see voib eeldatavalt:

v’ iiletada mojuala keskkonnataluvust;

v' pdhjustada keskkonnas po6rdumatuid muutusi;

v’ seada ohtu inimese tervise ja heaolu, kultuuripdrandi vdi vara.

Eelhinnangu tulemustest ldhtuvalt ei ole olulise ebasoodsa ehk oluliselt negatiivse
keskkonnamdju avaldumist strateegilise dokumendi koostamisel ja rakendamisel ette ndha.
Eeltoodu alusel asub Alkranel OU seisukohale, et kohalikul omavalitsusel ei ole vajadust
KSH protsessi algatada ning jéitkata tuleb iildplaneeringut muutva DP menetlust,
vastavalt seadustele (Soovituslikult voiks DP avaliku viljapaneku kohta olla kohalikus
ajalehes kavandatava kirikuhoone illustratsiooniga varustatud teade véi artikkel).
Kiesolev dokument on otsustajatele siiski vaid toovahendiks loplike seisukohtade
andmiseks ehk kujundamiseks.

Eelneva jirelduse juurde toome vilja meetmed, mida edasi menetletava DP juures on
vaja kiesoleva too alusel jirgida (voimalike ebasoodsate mojude esinemiseelduste
vihendamiseks):

e projekteerimise faasis, kus tdpsemalt arvestatakse vélja ka sademeveehulgad, 14bi viia
mh ehitusgeoloogilised uuringud. Projekteerimisel madratakse, tuginedes ka
uuringutele, sademevee 10plikud kéitlustingimused, et mh naabrusalade niiskusreziimi
el mojutataks. Praegu teadaoleva info pdhjal sdtestab eelhinnangu koostaja, et
sademevee paremaks hajutamiseks ja pinnasesse imbumisala ulatuse suurendamiseks
tuleb Ouealal kasutada sillutist (nt tdnavakivid vms ja mitte kasutada asfalteerimist),
milles paiknevad metallkattega vihmarennid, milles omakorda sademevee laiemat
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hajumist vdimaldavad viljaviigud (st vett ei juhita vaid iihte kohta). Detaillahendused
anda projekteerimise faasis, koos ehitusgeoloogiliste uuringutega, kus miiratakse ka
vajadus (naaberalade varasema niiskusreziimi tagamiseks ehk sdilitamiseks)
sademevee immutusplokkide kasutamiseks
(http://www.pipelife.ee/ee/media/pdf/catalogs/09.12.Stormbox-A4-web.pdf (2018) voi
analoogne). DP-ga sitestada ka vajadus kaaluda, projekteerimise raames, kirikuhoone
katuselt formeeruva sademevee juhtimist kinnistu kirdeosale (hoone ja teede
vahelisele haljasalale) ehk seda mitte DP-s vilistada ning ainulahendusena mitte
ndidata nt parkla suunas vee juhtimist.
e kaaluda ehk jatta DP-sse voimalus ka kaugkiittevorguga liitumiseks.

KSH algatamise vajalikkuse osas otsustamine ning sellest teavitamine toimub KeHJS § 35
alusel. Eelnevalt tuleb otsuse eelnou osas seisukohta kiisida asjakohastelt asutustelt
(KeHJS § 33 Ig 6) ehk antud to6 pohjal vihemalt Keskkonnaametilt, Terviseametilt ja
Rahandusministeeriumilt.  Seisukohtade  kiisimisel edastab  kohalik  omavalitsus
ametkondadele vastava otsuse ecelndu. Tagamaks osapoolte igakiilgset informeeritust ja
arvestades ka kdesoleva t60 llesehitust, siis tuleb seisukohtade kiisimisel dokumentatsioonile
kaasa panna ka vastavaks ajaks valminud planeeringulahendus (seletuskiri ja joonised).
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